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В годы Второй мировой войны и после нее мир столкнулся 

с ужасами и преступлениями, совершенными нацистским режимом: 
геноцидом, массовыми расстрелами, принудительным трудом насильно 
угнанных лиц и иными общественно опасными деяниями против 
человечества. Эти события среди лидеров мировых держав и челове- 
чества вызвали острую обеспокоенность и осознание необходимости 
создания международного механизма, который мог бы привлечь 
к ответственности тех, кто совершал подобные преступления. Так, ли- 
деры ведущих мировых держав того времени – СССР, США, Франции 
и Великобритании – в начале августа 1945 года в ходе работы на Лондон- 
ской конференции утвердили Соглашение о создании Международного 
военного трибунала (далее – МВТ) и его Устава, принципы которого 
Генеральная Ассамблея ООН утвердила как общепризнанные в борьбе 
с преступлениями против человечества [1, с. 236]. Устав МВТ определял 
его юрисдикцию, общие принципы, процессуальные гарантии для 
подсудимых, его полномочия, процесс доказывания и вынесения приго- 
вора и другие процессуальные аспекты деятельности этого трибунала. 

Идею создания такого механизма поддерживало не только 
стремление к справедливости, но и желание установить международные 
нормы и правила, которые помогли бы предотвратить повторение 
подобных ужасов и деяний в будущем послевоенном мире. В этой связи, 
как совершенно обоснованно указывают И. Ю. Карпов, Г. А Плиев, 
Ю. А. Евстратова и другие исследователи, именно Нюрнбергский про- 
цесс (далее по тексту – процесс), состоявшийся после Второй мировой 
войны в 40-х годах ХХ столетия, стал одним из важнейших событий 
в области международного права [3].  

Автор этого материала, опираясь на исторические документы, 
представленные в сборнике материалов, изданном под редакцией 
К. П. Горшенина в 1951 году, изложенные в Энциклопедии «Всемирная 
история», а также на толкование, предложенное К. Г. Товстокорой [2, с. 7; 
4, с. 140–141], рассматривает Нюрнбергский процесс как судебный 
процесс над группой главных нацистских военных преступников, 
проходивший в городе Нюрнберге на территории поверженной фаши- 
стской Германии в период с 20 ноября 1945 г. по 1 октября 1946 г. 
в Международном военном трибунале и осудивший высших нацистских 
лидеров за действия во время войны. Процесс проходил под строгим 
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контролем международной группы судей и прокуроров и заложил важные 
основы для дальнейшего развития международного права и право- 
сознания в мире. 

В данном материале остановимся на рассмотрении некоторых 
международно-правовых аспектов относительно роли Нюрнбергского 
процесса в международном праве. Его значение выходит далеко за рамки 
простого судебного разбирательства над нацистскими лидерами, 
предопределив вектор развития ключевых принципов и институтов 
международного права. Ранее преступления, совершенные государ- 
ственными деятелями, часто оставались безнаказанными. По этой 
причине наступление неблагоприятных последствий для международных 
отношений (нарушение мира, разрушение экономических связей, 
невыполнение международных обязательств, возникновение угрозы для 
экологической безопасности) вменялось государству-правонарушителю, 
но не физическим лицам, действующим от его имени. Поэтому, как 
указывают Д. В. Лобач и А. И. Полторак в своих исследованиях, 
Нюрнбергский процесс ознаменовал отказ от так называемой доктрины 
государственного акта, действующей на протяжении всей истории 
человеческой цивилизации и выражаемой в действии иммунитета 
от привлечения к уголовной ответственности высших должностных лиц 
государства за развязывание ими агрессивной войны или совершение 
бесчеловечных деяний в условиях вооруженного конфликта [5]. Теперь 
же итогами судебного разбирательства над нацистскими лидерами 
явилось то, что даже высокопоставленные лица, действовавшие от имени 
государства, могут быть привлечены к уголовной и иной ответственности.  

Этот процесс стал первым в истории международным судебным 
процессом, который служил примером для установления правил между- 
народного права и наказания за преступления против человечности, 
заложил основу нового международного правового порядка, основанного 
на отказе от силы в практике международных отношений и признании 
всеобщего мира в качестве общечеловеческого блага. В этой связи 
следует согласиться с мнением таких авторов, как И. З. Бориев, 
В. В. Дзюбан, А. Д. Подмазова, которые указывают, что Нюрнбергский 
процесс не только стал знаковым событием в истории развития 
человеческий цивилизации, но и оказал долговременное влияние 
на развитие международного права и правосудия [6].  

А. Ю. Алексеева, А. М. Егоров, А. А. Еронченко и А. Г. Гапанович, 
Ю. И. Соловьева, Ю. Н. Юстус и иные правоведы обратили внимание 
на несколько важных аспектов правовых проблем Нюрнбергского процесса 
настоящего времени [7]. К их числу относятся следующие: во-первых, 
Нюрнбергский процесс, завершившийся в 1946 году, оказал фундамен- 
тальное влияние на формирование современного международного права, 
ознаменовав переход от принципа коллективной ответственности 
государств к принципу индивидуальной уголовной ответственности 
физических лиц за международные преступления. Ключевые аспекты, 
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заложенные в Уставе Международного военного трибунала, и сегодня 
определяют контуры международного уголовного права. Так принцип 
индивидуальной ответственности, закрепленный в ст. 6 Устава МВТ, стал 
основой для преследования лиц, виновных в преступлениях против мира, 
военных преступлениях и преступлениях против человечности. В силу этого 
Римский статут Международного уголовного суда (МУС) (Римский статут, 
1998) является непосредственным продолжением этой линии, 
устанавливая юрисдикцию МУС в отношении геноцида, преступлений 
против человечности, военных преступлений и преступления агрессии. Во-
вторых, рассматриваемый процесс также способствовал развитию 
доктрины универсальной юрисдикции, позволяющей государствам 
осуществлять уголовное преследование лиц, совершивших междуна- 
родные преступления, независимо от места совершения преступления 
и гражданства преступника. Эта доктрина хотя и не является повсе- 
местно признанной, играет важную роль в борьбе с безнаказанностью 
за совершенные уголовно наказуемые преступные деяния на междуна- 
родной арене. 

Творчески развивая вышесказанное, следует отметить, что даль- 
нейшее развитие международных норм получило свое развитие 
в деятельности международных трибуналов ad hoc, таких как 
Международный трибунал по бывшей Югославии (МТБЮ) (резолюция 
827 Совета Безопасности ООН, 1993) и Международный трибунал 
по Руанде (МТР) (резолюция 955 Совета Безопасности ООН, 1994), 
которые внесли значительный вклад в разработку процессуальных норм 
и расширили понимание преступлений против человечности и геноцида. 

Обобщая роль Нюрнбергского процесса в выработке междуна- 
родно-правовой оценки его результативности в контексте модернизации 
международного правосознания, следует указать на некоторые итоговые 
положения: 

− он утвердил принцип, что индивидуумы могут быть привле- 
чены к уголовной ответственности за свои действия, даже если они 
действовали по приказу государства и были санкционированы 
национальными законами. Это стало основой для создания между- 
народных трибуналов, например таких как Международный уголовный 
суд (МУС); 

− состоявшийся процесс был важным примером применения 
принципов справедливого суда, включая право на защиту, право на равное 
представительство и право на обжалование. Поддержание прин- 
ципа недопустимости иммунитета государственных деятелей за совер- 
шение преступлений. Эти принципы стали основой для многих 
современных международных и национальных правовых систем; 

− способствовал развитию концепции универсальной юрисдик- 
ции, позволяющей государствам преследовать преступников, совер- 
шивших международные преступления, независимо от места их 
совершения или гражданства обвиняемых. 
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Однако важно отметить, что оценка Нюрнбергского процесса не явля- 
ется однозначной. Критики указывают на принцип ex post facto (уголовная 
ответственность за деяния, не являвшиеся преступлением на момент 
совершения), а также на возможную политическую мотивированность 
отдельных решений трибунала. Тем не менее, несмотря на это, Нюрнберг- 
ский процесс остается важной вехой в истории международного права. 

Подводя итог сказанному, следует отметить следующее: 

− Нюрнбергский процесс был первым судебным процессом, 
на котором высокопоставленные военные и политические лидеры 
нацистской Германии были привлечены к ответственности за военные 
преступления, преступления против человечности и преступления против 
мира; 

− несмотря на критику, связанную с принципом ex post facto 
и возможной политической ангажированностью, анализируемый процесс 
остается важной вехой в развитии международного права, задав 
различные направления для его дальнейшего развития. 
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